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I. INTRODUCCION

En el trabajo sobre «La poblacién espafiola segiin el Censo de 1970
y su distribucién provincial y regional», publicado en el nimero 171
de esta REVISTA, se aludia a la «préxima aparicién de una monografia
especial de la poblacion de los Municipios espafioles», de extraordi-
nario valor para analizar el despoblamiento o la mayor concentracién
geogrifica de la poblacién en pequefias areas.

Y efectivamente, dentro del Plan de publicaciones de los Censos
generales de Espaifia de 1970, el Instituto Nacional de Estadistica aca-
ba de distribuir una monografia clasica, el tomo I del Censo de la
Poblacién, que contiene el niimero de habitantes de cada Municipio,
determinando su poblacién de hecho y de derecho y su evolucién
desde 1920, segin las cifras censales correspondientes, y presenta, ade-
mas, unas tablas generales, que permiten seguir la evolucién de la
poblacién espafiola, desde primeros de siglo, por Provincias y niveles
de poblacién de los Municipios.

Es obvio el interés que tiene el anilisis de estas cifras, tanto para
obtener, de una parte, una visién estatica de la distribucién de la
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poblacién espafiola, segin el tamafio demografico de los Municipios,
a fines de 1970, como, de otra, examinar la evolucién de la poblacién
municipal en lo que va de siglo.

II. LA EVOLUCION EN EL NUMERO DE MUNICIPIOS, SEGUN
NIVELES DE POBLACION, Y SU DISTRIBUCION PROVINCIAL
EN EL CENSO DE 1970

Aunque en la monografia se presenta la distribucién de los Muni-
cipios, segin los trece niveles de poblacién considerados, para cada
uno de los Censos, a partir de 1900, nosotros hemos limitado la infor-
macién al momento inicial del siglo, y a los Censos de 1930, 1950,
1960 y 1970, por estimarlos los més representativos.

En conjunto, el nimero de Municipios permanece casi inalterable,
con pequefias diferencias, hasta el Censo de 1970, en el que registra
una disminucién de mds de 500, que responde a la politica de con-
centracién de pequefios Municipios realizada, en algunas Provincias de
economia preferentemente agraria, en los valles del Duero y Ebro, me-
diante adecuadas medidas de ayuda financiera.

La evolucién en el niimero de Municipios, segiin los niveles de po-
blacién indicados, tiene una mayor significacién. Las cifras absolutas
y los porcentajes correspondientes se presentan en la siguiente tabla:

AROS
Niveles de poblacién 1900 1930 1950 1960 1970
Hasta 100 habitantes -..... 19 31 64 124 451
De 101 a 500 ...... 3.176 3.003 2.975 3.261 3.115
De 501 a 1.000 ...... 2.367 2.153 2,077 1.881 1.557
De 1.001 a 2000 ...... 1.653 1.688 1.624 1.497 1.260
De 2001 a 3.000 ...... 707 745 731 689 638
De 3001 a 5.000 ...... 671 743 154 704 614
De 5.001 a 10.000 ...... 454 577 584 623 532
De 10.001 a 20.000 ...... 150 209 . 256 254 282
De 20.001 a 30.000 ...... 37 47 62 76 83
De 30.001 a 50.000 ...... 15 37 33 32 49
De 50.001 a 100.000 ...... ]2 18 30 35 36
De 100.001 a 500.000 ...... 4 9 21 23 34
Mis de 500.000 ............... 2 2 3 3 4
TOTAL «eevevvenvennen. 9.267 9.262 9.214 9.202 8.655
Porcentajes

Hasta 100 habitantes ...... 0,2 0,3 0,7 1,3 5,2
De 101 a 500 ...... 34,3 32,4 32,3 354 36,0
De 501 a 1.000 ...... 25,7 23,3 22,5 20,4 18,0
De 1001 a 2000 ...... 17,8 18,2 17,6 16,3 14,6
De 2001 a 3.000 ...... 7,6 8,1 7,9 7,5 14
De 3.001 a 5.000 -..... 7,2 8,0 8,2 1,1 7,1
De 5.001 a 10.000 ...... 4,9 6,2 6,4 6,8 6,0
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ANOS
1900 1930 1950 1960 1970
De 10001 a 20000 ...... 1,6 23 2,8 28 33
De 20.001 a 30,000 ...... 04 05 0.7 0.8 1.0
De 30.001 a 50.000 ...... 0.2 0.4 0.4 0.3 0.6
De 50001 a 100.000 ...... 01 0.2 0.3 0.4 0.4
De 100.001 a 500.000 ...... = 0.1 0.2 0.3 0.4
Mss de 500.000 ............... _ ot e o e
TOTAL +vovereeeeereeenn 100 100 100 100 100

Se observa, en primer término, un muy notable incremento en el
nimero de Municipios en los tres iltimos niveles considerados, uno
a uno, desde los Municipios de mas de 10.000 habitantes a los de mas
de 500.000, lo que da una idea inicial de la intensidad del fenémeno
de concentracién de la poblacién en los niicleos urbanos en los ultimos
setenta afios. Esta tendencia al incremento en el nmimero de Munici-
pios puede ampliarse, aunque méas moderadamente, al grupo de Muni-
cipios mayores de 5.000 habitantes.

En el otro extremo de la distribucién se aprecia, a su vez, un incre-
mento en el nimero de Municipios minisculos, de poblacién inferior
a 100 habitantes. En el grupo siguiente la situacién puede considerar-
se estacionaria; pero claramente se aprecia la disminucién en el ni-
mero de Municipios en los tres niveles siguientes, entre 1.000 y 5.000
habitantes. '

Para una mayor comprensién de la evolucién hemos elegido tres
niveles generales, de mayor significacién, que responden mas bien a una
distribucién de la poblacién de los Municipios, de la que hablaremos
mas adelante, y que creemos 0til aplicarla al nimero de Municipios.
Con este criterio, resulta la siguiente tabla resumen de la anterior.

ANOS
1900 1930 1950 1960 1970

Nimero de Municipios de

Hasta 5.000 habitantes ... 8.593 8.363 8.225 8.156 7.635

De 5.001 a 50.000 ......... 656 870 935 985 946

Mis de 50.000 ............... 18 29 4 61 74
Porcentajes

Hasta 5.000 habitantes ... 92,8 90,3 89,2 88,6 88,2

De 5.001 a 50.000 ......... 7,1 9,4 10,3 10,7 10,9

Mais de 50000 ............... 0,1 0,3 0,5 0,7 0,9

En lineas generales, el examen de las cifras anteriores confirma el
crecimiento paulatino del nimero de Municipios mayores de 5.000 ha-
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NIVELES DE POBLACION DE LOS MUNICIPIOS

Hasta 101 501 1.001 2.001 3.001 5.001 10.001 20.001 30.001 50.001 100.001 Mis
PROVINCIAS a a a a a a a a a a a de Total
100 500 1.000 2,000 3.000 5.000 10.000 20,000 30.000 50.000 100.000 500.000 500.000
Alava .o 1 22 22 13 2 — 1 1 — —_ — 1 — 63
Albacete .............. — 4 18 24 19 9 7 3 1 — 1 — —_ 86
Alicante .........on... —_ 35 21 25 7 14 20 12 1 2 1 2 — 140
Almeria .....ocoonennnn — 20 24 19 13 15 4 6 1 — —_ 1 — 103
Avila coviiins 1 161 60 26 9 3 3 — — 1 — — — 268
Badajoz .......coeeeee. — 4 23 46 30 28 21 5 3 1 —_ 1 — 162
Baleares -.............. — 3 5 5 15 16 12 7 1 — —_ 1 — 65
Barcelona 8 69 51 51 31 24 36 13 12 3 4 5 1 308
Burgos ....... 62 331 57 16 13 3 — 1 —_ 1 — 1 — 485
Ciceres ...... e —_ 31 66 10 17 20 11 2 1 — 1 — _ 219
Cadiz «eveeeveeinrannnns — — 3 — 6 4 9 9 4 2 3 2 _ 42
Castelléon .............. 11 42 33 24 11 10 3 4 2 1 1 — — 142
Ciudad Real ......... — 3 16 28 13 11 15 7 3 1 1 - — 98
Cordoba .......eeeenins — 1 4 8 13 12 21 10 S — — 1 — 75
Corufia (La) ......... — — — 2 6 18 48 13 3 —_— 2 1 — 93
CUENCA -vvovvennennnens 16 143 58 40 10 7 5 — — 1 —_ — — 280
Gerona ................ 6 101 57 26 16 11 8 1 2 — 1 —_ — 235
Granada .......c....... — 17 46 56 26 19 20 7 1 1 —_ 1 — 194
Guadalajara .......... 73 210 30 14 3 2 2 — — 1 — — — 335
Guipidzcoa ............ . — 16 9 16 4 8 9 12 3 3 — 1 — 81
Huelva ................ — 7 12 12 10 17 13 i — —_ 1 — — 79
Huesca -oevvveevevnnnn 21 155 40 24 2 5 2 4 —_ 1 — — 254
Jaén ... —_ — 6 - 18 17 26 17 11 2 2 2 — — 101
Ledn eevieriiennnnanns — 27 61 80 36 13 8 3 — 1 — 1 230
Lérida ....coovnvinnnens 13 102 66 41 14 11 5 2 — — 1 — — 255
Logrofio ........c...... 38 82 25 18 10 3 5 1 —_ — 1 — — 183
Lugo «-oioivieninninns — — 1 4 7 26 22 5 — — 1 — — 66
Madrid ......coeevienen 10 51 39 36 10 11 11 7 3 1 3 — 1 183
Mailaga ......ovvenvnnne - 9 8 24 16 21 11 3 3 4 — 1 — 100
Murcia «oovveeeinns vees — — 1 4 2 4 12 13 4 — 1 2 — 43
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NIVELES DE POBLACION DE LOS MUNICIPIOS (continuacién,)

Hasta 101 501 1.001 2.001 3.001 5.001 10.001 20.001 30.001 50.001 100.001 Miés
PROVINCIAS a a a a a a a a a a a de Total
100 500 1.000 2.000 3.000 5.000 10.000 20.000 30.000 50.000 100.000 500.000 500.000

Navarra --.oocooeeeens 14 130 38 31 27 16 5 2 1 — — 1 — 265
Orense .....cooevooeees — — — 13 28 32 17 1 — — 1 — —_ 92
Oviedo -.ocoovvvennnnns — 1 5 12 8 16 1 17 2 1 3 2 — 78
Palencia ..-vcvvverinnnn 15 163 37 19 4 5 2 — — —_ 1 —_ 246
Palmas (Las) ....... — — 1 3 5 5 9 7 2 1 — 1 — 34
Pontevedra ........... — — 1 — 5 10 27 13 3 — 1 1 — 61
Salamanca --.-.v.e.e 6 213 119 32 5 3 1 2 — — — 1 — 382
Santa Cruz Tenerife. — — — 5 8 18 9 8 2 1 1 1 — 53
Santander ............ — 4 14 32 24 15 6 5 — 1 — 1 102
Segovia ......oeoiviins 21 152 34 18 4 2 2 — — 1 — — — 234
Sevilla ...covvvvveenna — 1 4 8 19 28 17 14 6 4 —_ - 1 102
SOria weerereenriniinnns 53 125 26 6 3 4 1 — 1 — — — — 219
Tarragona ............ 7 57 49 29 9 13 9 2 — 1 2 —_ —_ 178
Teruel ...coovvvvveennn. 28 164 37 26 5 S 1 1 1 —_ — — —_ 268
Toledo -..ocvvveneennns 2 33 45 57 30 23 11 2 — 2 — — — 205
Valladolid ............ 16 117 61 23 8 3 3 1 — — — 1 — 233
Vizcaya ..ooovvveeeenns —_— 14 18 18 13 8 10 8 1 5 — 2 —_ 97
Zamora -...o..o.ovens 1 124 93 49 4 1 1 1 — 1 —_ — — 275
Zaragoza ..........c..- 20 138 68 40 15 9 4 3 — — — 1 — 298
Ceuta «.oovveevvnnnnnene — —_ — — — — — — — — 1 — — 1
Melilla -oeevvvenvnnnns — — — — —_ — — — — —_ 1 — — 1
451 3.115 1.557 1.260 638 614 532 282 83 49 36 34 4 8.655
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bitantes, conclusiéon a que habiamos llegado en los parrafos anteriores.
Y consiguientemente la disminucién, atin moderada, del nimero de
Municipios menores de 5.000 habitantes.

Es evidente que este proceso de concentracién de la poblacién en
los grandes nicleos y la paralela pérdida de poblacién de los Munici-
pios mas reducidos en poblacidn es irreversible, aunque en el aspecto
de la concentracién se sigue un ritmo que se estima ya demasiado
ripido por los especialistas, ya que estamos llegando rapidamente a
tasas superiores a las de algunos paises europeos en orden al volumen
de la poblacién urbana.

Es evidente que en el futuro habra de reducirse mucho mas el nu-
mero de Municipios menores de 5.000 habitantes, y que las normas de
la nueva Ley de Bases de Régimen local, pendiente de debate en las
Cortes Espaifiolas, y los objetivos respecto a la accién regional, fijados
en el ITI Plan de Desarrollo Econémico y Social, con horizonte 1980,
han de dar indudablemente sus frutos, que nos llevarin al Muni-
cipio-comarca, al Municipio turistico, a las metrépolis y a las areas ur-
banas previstas.

Para conocer la distribucién por Provincias del nimero de Mu-
nicipios segin el Censo de 1970, sobre los trece niveles de poblacién
considerados, hemos elaborado una tabla de cifras absolutas y otra en
porcentajes; respecto a esta ultima, habiamos obtenido los porcentajes
relativos a los trece niveles; sin embargo, hemos juzgado preferible
referirla s6lo a los tres niveles de poblacién, que constituyen como
una tabla abreviada.

Ambas tablas se transcriben.

NIVELES DE POBLACION

Hasta 5.000 De 5.001 Mis
PROVINCIAS habitantes a 50.000 de 50.000

Porcentajes

Alava c.iveiiiiiiiii e 95,2 3,2 1,6
Albacete --voiiiiiiiiiiiii e e 86,0 12,8 1,2
ABCANLE -vcevrrrrreernnneeriirerreerieninnerennns 12,8 25,1 2,1
Almeria ..eovereeiiiiniiiiiiniiiiiiiii i, 88,3 10,7 1,0
AVla oottt 98,5 1.5 _
Badajoz ..ccevieeiiiiiiiiii 80,9 18,5 0,6
Baleares ..oecoeeenioeiiiiierrieiiiinieneenee. 66,7 30,8 1,5
Barcelona -..ccviieiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e, 75,9 20,8 3,2
Burgos ..occceviiiiiiiieiiiiiiie 94 0,4 0,2
CACETES «vvevvennrenvensunssramnnnenssesesneneeonns 93,1 6,4 0,5
[ 02:7 |7 N 31,0 57,1 11,9
CaBtellOn «vvovveriniiieieniiririieeiinieeteanean 92,3 1,0 0,7
Ciudad Real ...coevvvvinnennenininnnnriinnnnn. 72,5 26,5 1,0
Cordoba ......... eerreeteieiansaoresttonasnrenn 50,7 48,0 1,3
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De 5.001 Mis
PROVINCIAS Hasta 5.000 a 50.000 de 50.000

Corufia (La) «.vovvevvmveiniiiiniiineiiiiinn., 28,0 68,8 3,2
Cuenca .....occceeveenennnns ettt 97,9 2,1 —_
GeIONA ..oveeeeeiinnnieinreeeeeteriienecneeanas 92,4 7,2 0,4
Granada -.ceeececeiiiieriiiiiiiinieeieiaeaaa, 84,6 149 0,5
Guadalajara ......coocoovviininienennieniiennanns 99,7 0,3 —
Guipizcoa 65,5 33,3 1,2
Huelva ......... 134 25,3 1,3
Huesca ...... 97,2 2,8 —
JAED eveiieeiieeeiiie e 66,3 31,7 2.0
LeBR «evereerveeerieiriiinieeireeinaeerneeene e, 94.4 5,2 0,4
LEEIAA wvvreeieeneeeieeseeeeeeeeeeeeveeaeeaenaans 96,8 2,8 04
LOgrofio ..cocveveviniiveininiiineninsiieninnnnn, 96,2 3,3 0,5
7 57,6 40,8 1,6
Madrid ..oooveeerrieieiienneeneennreenseeene e 85,8 12,0 2,2
Malaga «.oooemiiiiiiniiiiie e 78,0 21,0 1,0
MUFCIA «veeeevveeernannneerensenrirraeeeaneneeas 25.6 674 7.0
INENZY 3 & PPN 96,6 3,0 04
OFEINSE -vuvvveririereiunirinunrnereiensionsaenenss 79,3 19,6 1,1
OVIED «vvevvrvreeereeereeneraeeeeeeeeeeaenes 53.8 398 6,4
Palencia ..evoovviiiiiinniiienins 98,8 0,8 0,4
Palmas (Las) 41,2 55,9 2,9
Pontevedra .........cocccvviinininiiiiiininiienne. 26,2 10,5 3,3
Salamanca -..o.coviieiiiiiiiiiii e 98,9 0,8 0,3
Santa Cruz de Tenerife ..............oouunt 58,5 31,1 38
SaANEANAEL ++vveevrerrririrennnrenneereeraneeanss 872 11,8 1,0
Segovia ..ovieiiiiiiiiiii 98,7 1,3 —_
P 1 | P S 58,8 40,2 1,0
SOFIA «erveererreinrerneerneiirentereeaaeirennaanns 99,1 0,9 —_
TArragona «...ccoceveueerireiinriieriiiiiian. 92,2 6,7 1,1
S S 1) S N 98,9 1,1 —
Toledo ...cvveviiiiieiiiiiiiiiiiniiiiiiieeenens 92,7 7,3 —
VAlONECIa cvveevernrerrnrreerenerseereeneenesnsnns 17,6 22,0 0,4
Valladolid .. e 97,9 1,7 04
Vizcaya ...... . 13,2 24,7 2,1
ZAIMOLA «oveiiivirerenreereitairuneesssararossonsss 98,9 1,1 —_
ZATAOZA vveevenenirireriniimnereainenianneinenins 97,4 2,3 0,3
En conjunto ..................oee.l 88,2 10,9 0,9

Del examen de estas dos tablas puede obtenerse un mapa de dis-
tribucién geogrifica de los Municipios de cada nivel.

Atenderemos, en primer lugar, a la distribucién de los Municipios
mayores de 50.000 habitantes, expresién de las mayores concentracio-
nes urbanas de la poblacién espafiola. Digamos, ante todo, que en nueve
Provincias: Teruel y Huesca, en Aragén; Zamora, Avila, Segovia y So-
ria, en el valle del Duero, y en Cuenca, Guadalajara y Toledo, en la
Submeseta Sur, no hay Municipios de este nivel de poblacién.

Nos basta con seiialar la situacién predominante de estos Munici-
pios. Para ello tomamos como médulo de referencia el porcentaje pro-
medio nacional de 0,9 y sefialamos las Provincias cuyo porcentaje es
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superior a dicho promedio. De esta forma, las Provincias con Muni-
cipios con porcentaje superior son 26. Destacan, en primer término,
Cadiz con porcentaje superior al 11; Murcia y Oviedo, que rebasan
el 6; les siguen Barcelona, La Corufia, Pontevedra y Santa Cruz de
Tenerife con mas del 3 por ciento; Alicante, Jaén, Madrid, Las Palmas
y Vizcaya con mias del 2, y existen otras catorce Provincias con mas
del 1 por ciento. De todas formas, la distribucién no resulta inmo-
derada.

Estas 26 Provinciag configuran varias zonas, perfectamente defi-
nidas:

1. Norte, que comprende las cuatro Provincias gallegas y la orla
cantabrica, con Oviedo, Santander, Vizeaya y Guipizcoa, ademas de
Alava,

2. Centro, con Madrid, Ciudad Real y Albacete.

3. Litoral mediterraneo, con Barcelona, Tarragona, Alicante, Mur-
cia y Baleares.

4. Andalucia, con la Gnica excepeion de Granada.

5. Canarias, que comprende ambas Provincias.

Se confirma, una vez mds, el predominio periférico de los grandes
Municipios, expresivos de una concentracién urbana bien marcada.

Para determinar la distribucién predominante de los Municipios de
poblacién comprendida entre los 5.001 y los 50.000 habitantes tomare-
mos también como punto de referencia el porcentaje promedio nacio-
nal del 10,9 y consideraremos las Provincias con porcentaje superior
al promedio nacional. Da la casualidad de que también son 26 las
Provincias afectadas; pero en este caso la dispersién de los valores es
muy superior a lo que ocurria en el nivel anterior. Asi, los Municipios
de este nivel, en cuanto a su nimero, representan en La Corufia y
Murcia, mis del 60 por ciento del total; en Cadiz y Las Palmas, mas
del 50; en Sevilla, Cérdoba y Lugo, mas del 40; en Baleares, Guipuz-
coa, Jaén, Oviedo y Santa Cruz de Tenerife, mis del 30; y mas del
20 por ciento en otras 20 Provincias.

Al configurar las zonas en que pueden hallarse comprendidas estas
Provincias nos llevamos también una sorpresa, ya que, en lineas gene-
rales, y con muy pocas excepciones, vienen a formar las mismas zonas
descritas en el nivel anterior, de Municipios de mas de 50.000 habi-
tantes. Asi, las zonas son:

1. Norte, idéntica a la antes descrita, con la exclusién de Alava.

2. Centro, con las tres antes citadas, a las que hay que adadir
Badajoz.

REVL-1973, nim. 178. BALLESTER ROS, IGNACIO. LA EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICI...



REVL-1973, nim. 178. BALLESTER ROS, IGNACIO. LA EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICI...

ESTADISTICA 387

3. Litoral mediterraneo, también con cinco Provincias, con la sola
diferencia de sustituir a Tarragona con Valencia.

4. Andalucia, también con siete Provincias, aunque, en este casa,
la excepcién es Almeria.

5. Canarias, también con ambas Provincias.

Nos atrevemos a aventurar la hipétesis de que los Municipios entre
5.001 y 50.000 habitantes tienden a distribuirse, en general, alrededor

de los grandes Municipios, constituyendo como zonas de influencia de
estos ultimos.

Vamos a determinar, finalmente, las Provincias que destacan por
ofrecer un porcentaje superior al nacional, con respecto a los Muni-
cipios de hasta 5.000 habitantes. Resultan ser 24. Todas ellas presen-
tan porcentajes muy elevados, con la excepcién de aquellas que los
presentan ya muy alto en cuanto a los Municipios de los dos niveles
analizados, en especial en los de nivel intermedio.

Estas 24 Provincias configuran las siguientes zonas:

1. Submeseta Norte, que comprende las nueve Provincias del valle
del Duero.

2. Submeseta Sur, con Guadalajara, Cuenca, Toledo y Caceres.

3. El valle del Ebro, con Alava, Logrofio, Navarra, Zaragoza, Te-
ruel y Lérida.

4. El litoral mediterraneo, con Gerona, Tarragona y Castelldn, y al
Sur, Almeria.

Quedan, de esta manera, definidas dos grandes regiones de Muni-
cipios, en cuanto a su nivel de poblacién. La primera, muy extensa,
comprende casi toda la Meseta y el valle del Ebro, con algunas Pro-
vincias litorales mediterrineas, y en ella predominan los Municipios
pequefios, de poblacién hasta 5.000 habitantes. La segunda se extiende
por Galicia y el Cantabrico, algunas otras Provincias litorales medite-
rraneas, Andalucia y Canarias, y Madrid con otras Provincias limitro-
fes manchegas.

Podemos, pues, ratificar la existencia de una Espafia periférica de
grandes y medianos Municipios, y otra Espafa interior, con pequeiios
Municipios ambas, con pocas excepciones.

Hasta ahora hemos tomado como base el nimero de Municipios;
pero pasamos a tomar como fundamento la poblacién correspondiente
a los Municipios de cada nivel y esperamos que las conclusiones resul-
ten atin mds consistentes.
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III. LA EVOLUCION DE LA POBLACION DE LOS MUNICIPIOS,
SEGUN NIVELES DE POBLACION, Y SU DISTRIBUCION
PROVINCIAL A FINES DE 1970

Si el nimero de Municipios, aparecia, en su conjunto, casi inaltera-
ble, salvo en 1970, no ocurre lo propio con la poblacién, que registra
un aumento incesante, harto significativo, ya que de 18,6 millones a
principios de siglo pasamos a 34 millones en 1970, con un aumento
superior a los 15 millones, que representa el 82 por ciento de la po-
blacién de 1900.

La evolucién de la poblacién de los Municipios por los mismos nive-
les considerados respecto al namero de Municipios parece mas consis-
tente. En la tabla siguiente se presentan las cifras absolutas y los por-
centajes correspondientes:

ANOS
Niveles de poblacién 1900 1930 1950 1960 1970
Hasta 100 habitantes .-.... 1.606 2.616 5.357 9.502 30.779
De 101 a 500 ...... 1.037.486 953.064 922.847 964.396 852.366
De 501 a 1.000 ...... 1.724,053 1.531.63¢ 1.472.892 1.334.468 1.097.655
De 1.001 a 2000 ...... 2.362.188 2366501 2.306.616 2.132502 1.753.279
De 2001 a 3.000 ...... 1.740.040 1.818.828 1.791.409 1.684.720 1.557.597
De 3.001 a 5.000 ...... 2.603.157 2.840.370 2.921.020 2.722.069 2.366.920
De 5.001 a 10.000 ...... 3.152,655 4.014.623 4.054.930 4.371.489 3.721.484
De 10001 a 20.000 ...... 2.014.542 2845905 3.360.742 3.410.424 3.783.048
De 20.001 a 30.000 ...... 884,329 1.122.133 1.444.739 1.805.206 1.927.168
De 30.001 a 50000 ...... 563.503 1.391.325 1.212.766 1.222.786 1.906.752
De 50.001 a 100.000 ...... 856,723  1.276.264 1.884.194 2.442.326 2.469.556
De 100.001 a 500.000 ...... 603.513 1.555.435 3.332.672 4.160.188 6.396.468
Mis de 500,000 -.............. 1.072.835 1.958.397 3.407.689 4.322.860 6.092.975
TOTAL +ovevvevenecesanse 18.616.630 23.677.095 28.117.873 30.582.936 33.956.047
Porcentajes
Hasta 100 habitantes ...... — — — L 0,1
De 101 a 500 ...... 5,6 4,0 3,3 3,1 2,5
De 501 a 1.000 ...... 9,2 6,5 5,2 44 3,2
De 1.001 a 2000 ...... 12,7 10,0 8,3 7,0 52
De 2001 a 3.000 -..... 9,4 1,1 6,4 3.5 4,6
De 3.001 a 5.000 ...... 14,0 12,0 10,4 8,9 7,0
De 5001 a 10.000 ...... 16,9 16,9 14,4 14,3 11,0
De 10.001 a 20.000 ...... 10,8 12,0 11,9 11,2 11,1
De 20.001 a 30.000 ...... 4,8 4,7 51 5.9 5,7
De 30.001 a 50000 ...... 3,0 59 43 4,0 5,6
De 50.001 a 100.000 ...... 4,6 5,4 6,7 8,0 13
De 100.001 a 500,000 ...... 3,2 6,6 11,9 13,6 18,8
Mais de 500.000 ............... 5,8 8,3 12,1 14,1 17,9
TOTAL «vvveeensecensnss 100 100 100 100 100

Al igual que hemos dicho con respecto al nimero de Municipios,
podemos aqui afirmar que se producen incrementos muy notables de
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poblaciéon en todos los niveles de Municipios comprendidos entre los
10.000 y mas de 500.000 habitantes, de manera muy especial en los
Municipios mayores de 100.000 habitantes, que absorben a mis de
12 millones de habitantes; si atendemos a los momentos extremos delt
periodo considerado, podemos ampliar este incremento, aunque mode-
rado, al grupo de Municipios entre 5.001 y 10.000 habitantes. También
en el extremo inferior se registra un aumento de poblacién de los Mu-
nicipios minusculos. En los restantes grupos se aprecia, por el contrario,
una disminucién notable de poblacién.

La reduccién de los trece grupos a los tres niveles generales, antes
considerados, nos puede dar una idea mas cabal de esta evolucién:

AROS
1900 1930 1950 1960 1970
Poblacion de los Municipios de
Hasta 5.000 habitantes ... 9.468.530 9.513.013 9.420.141 8.847.657 17.658.596
De 5.001 a 50.000 ......... 6.615.029 9.373.936¢ 10.073.177 10.809.905 11.338.452
Mis de 50.000 ............... 2.533.071  4.790.096  8.624.555 10.925.374 14.958.99%
Porcentajes

Hasta 5.000 habitantes ... 50,9 40,2 33,6 28,9 22,6
De 5.001 a 50.000 35,5 39,5 35,7 35,4 33,4
Mas de 50.000 ............... 13,6 20,3 30,7 35,7 44,0

Las deducciones del examen de las cifras anteriores son harto sig-
nificativas. Ante todo, se aprecia ostensiblemente el extraordinario in-
cremento de la poblacién de los grandes Municipios, que a principios
de siglo representaban menos de la sexta parte del total y en 1970 se
acerca a la mitad. De cada 10 espafioles, cuatro residen en grandes
Municipios.

Este aumento se obtiene a costa de los Municipios menores de 5.000:
habitantes, cuya poblacién a principios de siglo equivalia a la mitad def
total y hoy apenas rebasa la quinta parte.

La poblacién de los Municipios del nivel intermedio resulta esta-
cionaria a lo largo de los setenta afios, lo cual no quiere decir que no -
se registren variaciones, sino que las de distinto sentido se compensan.
dentro del amplio nivel considerado.

También hemos obtenido una distribucién por Provincias de la po-
blacién correspondiente a los Municipios de cada uno de los trece
niveles inicialmente considerados y otra de porcentajes sobre los tres
niveles operativos. Ambas tablas se transcriben a continuacién:
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POBLACION DE LOS MU
Hasta 101 501 1.001 2.001 3.00:
PROVINCIAS 100 a 500 a 1.000 a 2.000 a 3.000 a 5.0
Alava .......cooeiviiieaa, 11 6.194 15.925 18.696 5.387 —
Albacete — 906 13.689 32.212 46.832 32
Alicante ..... — 11.391 14.551 33.813 16.923 54,
Alnieria ... — 7.203 17.677 27.108 31.903 56.
Avila ........ 457 46 832 39.473 34.333 22.425 11.
Badajoz ..... — 1.383 16.393 65.380 76.666 109,
Baleares ..... —_ 1.044 3.528 6.159 36.754 62,
Barcelona 505 18.926 35,578 74.7110 76.363 91,
Burgos .......cooeeeiiviinnennen. 4443 78.645 39.483 20.078 31.304 11.
CAceres ...o..ecvvnvivennnnnnnn. — 10.692 50.615 100.171 41.963 73.
CAdiz .ooovevvnieiiereinieennn, — — 2.215 —_ 14.676 16.
Castelléon ............oeeeeeeene. 691 11.792 22.472 35.509 26.616 36.
Ciudad Real .................. _ 1.001 12.340 40.553 31.106 42,
Cérdoba ........... — 413 3.470 11.659 30.379 45,
Coruiia (La) .. — — — 3.564 14.920 73.
Cuenca ..ocoeveeenviineeneniinns 1.221 37.552 39.713 53.618 24.443 25,
Gerona ......cooeeiiiiieinnaanns 374 32.175 39.947 35.536 39.290 42,
Granada ..................oe..L — 6.055 33.443 81.379 61.727 68.
Guadalajara ................... 5.014 45.537 20,738 18.331 6.948 1.
Guipizceoa ..... — 5.133 6.697 23.670 9.504 31,
Huelva ...... . — 2410 8.854 18.478 23.881 69.
Huesca ...ocevvveveneivniennnnns 1.678 38.651 28,548 33.684 4,295 18.
Jaén ... . — — 5.010 23.201 41.411 98,
Ledn ..oooovvveviierrinnivninnens — 9.695 45.415 111.013 87.195 48,
Lérida ...ocooevevenrirneeneennns 875 28.422 45.536 53.953 32.582 41,
Logrofio ........ccooeveeeiennns 1917 22.3175 16.072 23.272 22.073 11,
Lugo ...cocoiovcnniiieecniiinnnns — — 590 7.015 17.936 104.
Madrid .........ocovvvverrnnnenn. 794 14.042 28.296 48.752 23.688 43.
Malaga ............ —_ 3.499 6.067 35.339 39.430 79.
Murcia ......oooeeiiiniveennennn. — — 894 5.955 4.316 15.
Navarra ........coooooeveinnens 1.036 35.059 27.316 43.459 67.340 60.
Orense ...... _ — — 19.740 70.402 125.
Oviedo ...... — 428 3.862 17.666 20.074 62.
Palencia ......... . 1.000 41.846 24.343 27.829 9.840 19.
Palmas (Las) .... —_ 583 4.631 12.882 20.
Pontevedra .................... — —_ 646 — 13.346 41
Salamanca ..................... 454 64.351 81.234 40.903 11.869 10.
Santa Cruz de Tenerife. — — — 7.738 19.936 75.
Santander ...................... — 1.088 9.665 43574 58.842 56.
Segovia ...... 1.709 422711 23.013 24.064 10.287 1.
Sevilla ..... —_ 266 2.906 11.790 47.290 110.
Soria ............. 3.689 28.189 18.567 9.124 7275 17.
Tarragona ..... 438 16.548 35.281 36.934 22.459 46.
Teruel .......... 1.539 42.251 25.383 3327 12.398 16.!
Toledo ........ 71 10.521 31.831 78.962 70.810 88..
Valencia .... 356 10.491 32.325 100.295 63.691 103.
Valladolid ..................... 1.101 34,117 42.163 32.505 20463 12.
Vizeaya ......ccooovveeineeennn. — 4,823 13.764 24.023 30.855 12.
Zamora ...............occvuvnnn. 39 40.511 64.641 64.351 8.620 3.
Zaragoza ............eeeeeenn. 1.301 37.638 46.903 55.279 35.982 33.
Ceuta — — — — — —
Melilla ........c..e....e ereen — — — — — —
30.779 852.366 1 097.655 1.753.279 1.557.597 2.366."
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)S DE CADA NIVEL
001 10.001 20.001 30.001 50.001 100.001 Mis de
).000 a 20.000 a 30.000 a 50.000 a 100.000 a 500.000 500.000 ToTaAL
5.584 15.587 — — — 136.873 — 204.323
44.861 48.591 22,152 — 93.233 — — 335.026
35.868 172,194 25.473 86.449 61.371 307.379 — 920.105
26.020 72,949 21.230 —_ — 114,510 — 375.004
17.617 — — 30.983 —_ — — 203.798
47.483 60.184 68.797 40.059 — 101.710 — 687.599
86.330 105.029 23.278 = — 234.098 — 558.287
51.706 177.507 287.221 102.143 258.340 809.682 1.745.142 3.929.194
— 18.369 — 33.905 —_ 119.915 — 358.075
71.142 20.673 27174 —_ 56.064 — — 457.7117
56.053 126.226 97.485 83.183 193.976 285.610 — 885.433
23.980 54.746 46.756 33.218 93.968 — —_ 385.823
12.440 95.722 76.882 41.708 53.001 — — 507.650
40.450 136.676 118.078 — — 235.632 — 724.116
45.248 152.229 66.715 — 158.629 189.654 — 1.004.188
30.533 — —_ 34.485 — — _— 2417.158
18.726 82.395 43.331 —_ 50.338 — — 414.397
10.674 97.597 21.656 31.716 — 190429 — 733.375
11.751 — — 31.917 — —_ — 147.732
59.663 145.259 66.889 116.502 — 165.829 — 631.003
94,761 83.420 — —_ 96.689 — — 397.683
15.429 48.663 — 33.185 — — — 222.238
20.096 140.063 42.842 61.650 128.672 — — 661.146
57.121 39421 — 45.257 — 105.235 — 548.721
30.888 21.957 -— — 90.884 —_ —_— 347.015
37.707 16.340 - — 84.456 — —_ 235.713
18.700 72.489 — _ 63.830 —_ — 415.052
30.943 98478 75.665 46.048 186.744 — 3.146.071 3.792.561
32.756 37463 62.043 146.645 — 374452 — 867.330
37.811 171.266 89.364 — 60.609 390.663 — 832.313
38.082 23.699 20.942 — — 147.168 — 464.867
13.605 10.640 — — 73.3719 — — 413.733
58.409 239.446 60.141 35.896 205.126 341.729 — 1.045.635
16.298 — — — 58.370 — — 198.763
39.146 104.804 45.936 44.667 — 287.038 — 579.710
4.120 178.219 63.754 — 52452 197.144 — 750.701
6.094 30.896 - — —_— 125.220 — 371.607
36.122 105.163 48.581 45.970 79.963 151.361 —_ 590.514
15.279 59.698 — 42.945 — 149.704 — 467.138
11.850 — — 41.880 —_ — — 162.770
27.264 193.561 140.036 145.217 — — 548.072 1.327.190
5.908 —_ 25.030 — — — —_ 114.956
52.641 27.831 — 46.376 137.333 —_ — 431,961
6.485 10.818 . 21.638 — — —_ —_— 170.284
18.344 20.549 — 89.709 — — — 468.925
12.513 278.674 195.725 155.968 — — 653.690 1.761.327
16.857 16.528 — — — 236.341 — 412.572
15.920 110.125 22.354 210.042 — 519.247 — 1.043.310
9.768 11.779 — 49.029 — — —_ 251.934
26.378 43.125 —_ — — 479.845 — 760.186
— — — — 67.187 — —_ 67.187
— — — —_ 64.942 —_ —_ 64.942

11484  3.783.048 1.927.168  1.906.752  2.469.556 6.396.468 6.092.975  33.956.047 -
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DISTRIBUCION DE LA POBLACION DE LOS MUNICIPIOS, SEGUN
NIVELES DE POBLACION

Niveles de poblacién

De 5.001 Mais

PROVINCIAS Hasta 5.000 a 50.000 de 50.000
Porcentajes

Alava cociiiiiiiiii e 22,7 10,3 67,0
Albacete ... 31,7 34,5 27,8
Alicante 14,2 45,6 40,2
Almeria 374 32,1 30,5
AVila oo e 76,1 ’ 23,9 —
Badajoz 39,2 46,0 14,8
Baleares 29,6 38,5 41,9
Barcelona 1,6 20,8 71,6
Burgos ...... 51,9 14,6 33,5
Ciceres .. 60,5 27,3 12,2
Cadiz ..oooeviniiiiiiiii i 3,9 42,2 53,9
Castellon 34,5 41,1 24,4
Ciudad Real ......ooovvvvniiniiiiininiiinnn, 25,2 64,4 10,4
COPAODA - eveneeereaeeartrerreeieiarereeeerarns 12.8 54.6 32,6
Corufia (La) ..ovevvviiniiiiiiiiiiiiiaieaen. 9,1 56,2 34,7
L0013 0. P 13,8 26,2 —
GETOMA +vvveernnrrereesnnnsereeesunsoreesnnncernnn 45,7 42,1 122
Granada ....c.ccocenennn. 34,3 39,8 25,9
Guadalajara 78,4 21,6 —
Guipiizcoa 12,0 61,7 26,3
BUuelva .oooovioveiiainnniiiiiniiiiieseanes 30,7 449 244
55,8 432 —

25,4 55,2 194

55,0 25,8 19,2

58,6 15,2 26,2

41,3 22,9 35,8

31,3 53,4 15,3

4,2 1,9 87,9

18,9 37,9 43,2

3,2 42,6 54,2

50,5 17,8 31,7

52,2 30,1 17,7

9.9 382 51,9

62,4 8,2 294

Palmas (Las) . vees 6,5 44,1 49,4
Pontevedra ........... cen 14 58,9 33,7
Salamanca ...eceeereiirriieiiiiiantiiiieiiniina 56,3 10,0 33,7
Santa Cruz de Tenerife .............ooconen. 17,5 433 39,2
SantaANdEr ..cvvvereeeit it riieeiaeaenn 36,3 31,6 32,1
SeEOVIA vvvvrevvreirriiiinie i e 67,0 33,0 —
Sevilla +eoovvnrerrenninnnnnn. e treeere e 13,0 45,7 41,3.
SOTEA +xveneeeeereressrrennreesraesseeseneeereenes 73,1 26,9 =
Tarragona 36,5 31,7 31,8
Teruel ..cooovevveennnn. ees 77,1 22,9 —
Toledo ....ccoveviennnnn 59,7 40,3 —
T2 U 10 T N 17,5 45,5 37,0
Valladolid 34,6 8,1 57,3
VIZEAYR «.vvvvrerernnsmreneenencenieeieeiin. 8,5 40,8 50,7
ZAIMNOTA +vevverrvreeiestnnrnnnintumiiunneeesssenis 71,9 28,1 —
2aragoza ...o.ocee [T eerereteeceaeniaas 27,7 9,2 63,1

ER CORJUNEO «oevevenvereenveveneenes 22,6 334 44,0
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Ya hemos visto que, segin el Censo de 1970, el 4 por ciento de
la poblacién espaiiola reside en Municipios mayores de 50.000 habi-
tantes. ¢En qué Provincias este porcentaje es aiin mayor? De la tabla
anterior podemos deducirlo. Tan sélo 10 Provincias ofrecen una mayor
concentracion de poblacién en Municipios de este tamafio. En el Norte,
Oviedo y Vizcaya; en el Centro, Madrid y Valladolid; en el litoral
mediterraneo, Barcelona y Murcia; en el valle del Ebro, Alava y Za-
ragoza; en Andalucia, Cadiz, y en Canarias, Las Palmas. En algunos
casos se trata del evidente peso de la poblacién de la capital sobre su
Provincia, como Valladolid, Alava, Zaragoza y Las Palmas. En los
demas se trata de la capital y de otros Municipios de la Provincia, que
conjuntamente alcanzan dichos niveles de poblacién urbana, que en
Madrid supone el 88 por ciento de la poblacién de la Provincia y en
Barcelona el 71.

Las Provincias cuyos porcentajes de poblacion correspondientes a
Municipios de poblacién comprendida entre los 5.001 y los 50.000 ha-
bitantes, superiores al promedio nacional de] 33,4 por ciento, son 26,
que se distribuyen geogrificamente configurando las siguientes zonas:

1. Norte, con las Provincias gallegas, a excepcién de Orense, Ovie-
do, Vizcaya y Guipuzcoa.

2. Centro, con Albacete, Toledo, Ciudad Real y Badajoz.

3. Litoral mediterraneo, con Gerona, Castellén, Valencia, Alicante,
Murcia y Baleares. A

4, Andalucia, con todas sus Provincias, con la salvedad de Almeria.

5. Canarias, con ambas Provincias.

Esta distribucién resulta muy parecida a la configurada cuando to-
mabamos como criterio el nimero de Municipios y no su poblacién.
Tan sélo se nota la ausencia de Santander y Orense, la nueva incor-
poraciéon de Toledo, Gerona y Castellén.

Hay Provincias con situacién de privilegio, ya que la poblacién de
los Municipios de ambos niveles esti proporcionalmente por encima
del promedio nacional. Tales son los casos de Oviedo y Vizcaya, Mur-
cia y Las Palmas.

Es de destacar que ei bien eran 26 las Provincias con un porcen-
taje de Municipios de mas de 50.000 habitantes superior al nacional,
cuando hemos tomado como base la poblacién dicha cifra se ha visto
disminuida, reduciéndose a tan sélo 10 Provincias, que vienen a cons-
tituir como el esqueleto de la distribucién geografica de los grandes
Municipios, puesto que, sin embargo, al contemplar la distribucién de
los Municipios de 5.001 a 50.000, tanto si atendemos al criterio del nu-
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mero de Municipios como al de la poblacion respectiva, las zonas con-
figuradas son practicamente las mismas, es decir, que de todas formas
llegamos a conclusiones similares.

Finalmente, las Provincias con porcentajes superiores al nacional,
que es el 22,6 por ciento, con respecto a los Municipios de hasta 5.000
habitantes, que ascendian a 24 cuando tomabamos como base el nii-
mero de Municipios, se elevan a 34 cuando la base es la poblacién. Las
zonas asi configuradas son:

1. Norte, con Orense, Lugo y Santander.

2. Submeseta Norte, con las nueve Provincias del valle del Duero.

3. Submeseta Sur, con Extremadura, Castilla la Nueva, sin Ma-
drid, y Albacete.

4. El valle del Ebro, con Alava, Logrofio, Navarra, Zaragoza, Te-
ruel y Lérida.

5. El litoral mediterrineo, con Gerona, Tarragona, Castellén y Ba-
leares.

6. Andalucia, con Almeria, Granada, Jaén y Huelva.

Aparecen como zonas nuevas en este nivel, la Norte y Andalucia.
La Submeseta Norte y el valle del Duero tienen un desarrollo analogo
en cuanto a las Provincias que comprenden y en las restantes las dife-
rencias son raras con respecto a la distribucién que tomaba como base
el nimero de Municipios.

Como resumen de lo expuesto, debemos ratificar la idea de la con-
centracién periférica de los grandes Municipios, con la 16gica excep-~
cién: de Madrid y Valladolid, con Zaragoza. La misma conclusién es
aplicable a los Municipios entre 5.001 y 50.000 habitantes. A pesar del
proceso de concentracién de poblacién en las zonas urbanas y en las
industriales operada desde el pasado siglo, con mayor intensidad en el
presente, de manera especial en el Gltimo decenio, atin el niimero de
Provincias con predominio de poblacién en Municipios menores de
5.000 habitantes es muy extensa, como hemos podido observar. Adn
la Espaifia rural esti muy extendida, afortunadamente. Hay que preco-
nizar, en cierto modo, la vuelta al campo, en la medida en que el des-
arrollo econémico lo exija, pero con las miras de evitar que el pais
quede reducido para el afio 2000 en unas concentraciones humanas en
determinadas regiones y unos grandes desiertos humanos en el resto.
Todo es Espafia y por ello hay que llevar a toda ella el bienestar, un
adecuado nivel de vida y las fuentes de riqueza necesarias como base
de ello.
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IV. LA CONCENTRACION Y LA PERDIDA DE POBLACION
EN LAS PROVINCIAS DESDE EL ANO 1900

En la publicacién que comentamos se insertan los porcentajes de
variacién de la poblacion de hecho espafiola en 1970 con respecto
a 1900, lo que permite deducir el incremento provincial de poblacién
en los setenta afios transcurridos, como fruto del movimiento migra-
torio interior, que ha dado lugar a las fuertes concentraciones huma-
nas en las zonas industriales y en las grandes urbes y a la consiguiente
pérdida de poblacién en otras.

El incremento nacional de la poblacién en dicho periodo ha sido
del 82,4 por ciento. Tan sélo 11 Provincias registran un incremento
superior al nacional. Son éstas:

Porcentaje
de incremento
Madrid «ooovvee oo 3894
Barcelona ..cooiiiiiiiiiii e 272,6
Las Palmas ..ccovviiriiiiiiiiiiiei e 270,0
VAZCAYA «-cnevrenneienie it enns 235,1
GUIPTZCOA - vvvvevteinninn it 222.2
Santa Cruz de Tenerife ......ccooovovvivriiviiiiinninnnnss 192,5
Sevilla ..ot e e e 139,0
Valencia ...oooovvviveeiiiiiiiiiiniiiii e 119,1
AJAVA oottt e e e e nas 112,0
(077 | PN 101,5
Alicante .....ooeveiiiiiniiiiiiiii e 95,7

Ellas definen las principales zonas de absorcién de la poblacién:
Madrid, Barcelona, Canarias, Vascongadas, Andalucia occidental y la
Regién valenciana.

Con un incremento inferior al promedio nacional, pero superior al
50 por ciento, figuran: La Coruiia, Pontevedra, Oviedo y Santander
al Norte; Navarra y Zaragoza en el valle del Ebro; Ciudad Real, Ba-
leares; y en Andalucia: Malaga, Cérdoba y Huelva.

Con incrementos de a lo menos el 25 por ciento figuran: Leén y
Valladolid en el valle del Duero; Extremadura y Albacete en la Subme-
seta Sur; Gerona, Lérida y Tarragona en Cataluiia; Murcia en el litoral
mediterrineo, y Granada y Jaén en Andalucia.

Con incrementos menores se encuentran, con el 24 por ciento, Lo-
groiio, Castellén y Toledo; con el 15 por 100, Salamanca; y con incre-
mentos entre tan sélo el uno y el cineo por ciento, Orense, Burgos,
Palencia, Segovia y Avila en el Duero, y Almeria en Andalucia.

Siete Provincias han registrado pérdida de poblacién desde el uno
hasta el 30 por ciento: Lugo; Zamora y Soria; Huesca y Teruel; Cuen-
ca y Guadalajara.
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Creemos que resulta muy significativa esta distribucién de incremen-
tos positivos o negativos de la poblacién en lo que llevamos de siglo,
.que son el resultado de los movimientos migratorios operados en dicho
periodo.

V. LAS DENSIDADES DE LAS PROVINCIAS EN 1970

También disponemos de informacién muy significativa en orden
a esta caracteristica. La densidad media nacional, segin el Censo de
1970, es de 67 habitantes por kilémetro cuadrado.

Las densidades superiores a la nacional corresponden a:

1. Galicia.—La Coruifia (127) y Pontevedra (167).

2. Cantibrico.—Oviedo (98), Santander (88), Vizcaya (472), Gui-
phzcoa (315) y Alava (67).

3. Litoral mediterraneo.—Gerona (70), Barcelona (508), Tarrago-
ma (68), Baleares (111), Valencia (164), Alicante (156) y Murcia (73).

4. Centro.—Madrid (474).

5. Andalucia.—Cadiz (120), Sevilla (94), Malaga (119) y Grana-
.da (68).

6. Canarias.—Santa Cruz de Tenerife (184) y Las Palmas (142).

Una vez mas, y desde otro punto de vista, quedan definidas las
‘més importantes zonas de concentracién de la poblacién en Espaiia,
que comprenden 21 Provincias.

Otras Provincias con densidades superiores a 50, son: Orense, Va-
Tladolid, Castellén y Cérdoba.

Con densidades entre 30 y menos de 50 figuran otras 11 Provincias:
Lugo; Leén y Salamanca; Logroiio, Navarra y Zaragoza; Toledo y Ba-
dajoz; Almeria, Jaén y Huelva.

Con densidades comprendidas entre 15 y menos de 30 se encuentran
nueve Provincias: Avila, Burgos, Palencia, Segovia y Zamora; Lérida;
Albacete, Ciudad Real y Caceres.

Y con densidades inferiores a 15 se hallan las Provincias de Soria;
Huesca y Teruel; Guadalajara y Cuenca.

Esta distribucién sintetiza la situacién de la poblacién espafiola en
el momento presente, respecto a su distribucién provincial.

De los datos transcritos en este trabajo muchas conclusiones pudie-
ran derivarse de un analisis mas profundo por parte de los estudiosos.

El Nomenclitor General de Espaiia, de préxima aparicién, nos pro-
porcionara informacién complementaria para conocer los asentamien-
tos de la poblacién espafiola en las entidades de poblacién en el afio
1970, después del proceso de despoblamiento rural habido en el dltimo
«decenio,
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