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Expropiacién forzosa.

Contra e] acuerdo de un Ayunta-
miento de notificar a los propietarios
de un manantial la hoja de aprecio
hecha por el Perito de la Corpora-
cién para expropiarlo, se dinterpu-
s0 recurso. La Sala estima que tra-
tandose de una resolucién tan sdélo
de mero tramite, no ha lugar al re-
curso, puesto que todas las cuestio-
nes planteadas en orden a la ocom-
petencia de la Corporacién, para uti-
lizar la expropiacion, a la validez o
no validez de la R. O. que declaré
la utilidad pliblica de las obras y de-
mAg cuestiones planteadas, nmo pue-
den ser revisadas ya que no estin
contenidas en el acuerdo de tramite
que se recurre y que las demis cues-
tionels que en su dia pudieran sur-
gir y planteanse, tan s6lo serfan en-
juiciables cuando se diera €1 caso
previsto en ¢! artfculo 119 del Regla-
meento de obras, servicios y bienes
municipales, de 14 de julio de 1924.

(S, 26-12-42),

Subvenciones del Estado—Cami-
nos vecinales.

Una Diputacién llegé a una £6r-
mula con los Ayuntamientos para
la realizacién de las obras de cami-
nos wvecinales mecesarios. Conforme
a esta formula habfa de abonar el 6
por 100 de las camtidadels invertidas
por los Ayuntamientos y pendienteg
de pago, pretendiendo la Diputacién
que este interés se abonase con car-
go a la subvencién del BEstado para
1a construccion de caminos vecina-
lels. | ) )
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El Tribunal Supremo lo deniega
por estimar que ain siendo aplica-
ble el articulo 1. «de] Real-Decreto-
Ley de 12 de diciembre de 1926, para
que esp subvencién pueda ser ‘apli-
cada es mecesario que se trate de la
carga financiera de wun empréstito
concertado por la Diputacion para la
practica  de las obras y que esta for-
mala concertada con los Ayunta-
mientos no supone empréstito algu-
mo, sin que sea admisible analogia
mas ‘0 menos patente para fundar
en ella una orden digg pago o una
autorizacion para ‘efectuarlo que de
concederse originaria una responsabi-
lidad para el Ministenio por infrac-
cion de lo ‘dispuesto epn <l articulo
41 de la Ley de Administracion y
Contabilidad de la Hacienda Publica

‘de 1o de julio de 1911.

(S. 22-12-42).

Deslinde de monte municipal.

La misién que ha de cumplir fa ju-
risdiccién no es otra que a de revi-
sar el acuerdo administrativo, revo-
candolo si con él se han lesionado
derechos previamente reconocidos .a
favor del recurrente, y en el caso
sometido a resolucién de la .Sala mo
aparece justificada la lesion que ha
de servir de base a la wviabilidad del
recurso, porque, en definitiva, la Or-
den que se combate no hace otra co-
sa que dar mormmas para efectuar el
dedlinde de una zoma discutida a fin
de wsalvaguandar los derechog del
Ayuntamiento duefio del monte y de
los propietarios de terremos colindan-
tes com e] mismo; e imponer como
indispensable e! respeto a la exten-

sién superficial que enajené o] Esta- 365
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do, para conocer de modo exacto cual
es la parte de monte que correspon-
de al Ayuntamiemto y cual otra la
que adquirieron los particulares.

Y oomo esta determinacion de la
extension superficial habia sido apro-
bada por R. O. antemior y no fué
recurnida, sino aceptada, por la enti-
dad recurrente, no puede ahora im-
pugnar con éxito 10 que mo es sino
consecuencia de lo anteriormente
acordado.

Que la vulneracién del derecho po-
dra producirse cuando una vez que
se acuerde y ipractique el dedlinde,
no refleje la totalidad de la propie-
dada inscrita o de la posesion acre-
ditada a favor de la Mancomunidad
y entonces, causads a lesiém, podra
recurrir con tal motivo y no actual-
mente en que ejercita una accion sin
contenido, toda vez que al dedlindar
la zona comtrovertida podrfa llegara

‘reconocerse y aprobarse ila 1inea que

pretende la Mancomunidad.
(S. 12-1-43). :

Destitucion del Jefe de la Guardia
municipal, -

Cuando 1a destitucién del Jefe de
Orden publico no ha sido dispuesta
por el Alcalde haciendo wuso de las
facultades que le conceden tamto el
articulo 74 de la Ley munmicipal de
1877 como e] Bstatuto munmicipal, si-
no que ha sido acordada por la Cor-
poracién como resultado de un expe-
diente instruido y el problema que se
plantea es precisamente si el proce-
dimiento que empled era vilido para
resolver el expediente, no ¢s incompe-
tente el Tribunal, puesto que al So-
meterse el Ayuntamiento a las reglas
del expediente da margen a que pue-
da y deba examinarse y-discutirse si
en la forma en que s¢ ha llevado a
cabo puede estimanrse o no, como in-

- debida la mencionada destitucion.
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(Auto 14-1-43).

Procedimiento. Reconstitucion del
expediente,

iSi bien la reconstitucién de un ex-
pediente no ha «de entenderse en to-
do su rigor a] punto que tenga que
serlo en la totalidad dle cuantos da-
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tos, antecedentes, documentos y ac-
tuaciones administrativas en general
lo hayan integrado, aunque carezcan
de impontancia o transcendencia a
log fines del recunso, es de absoluta
necesidad, €n cambio, y de ello no
puede precindinse, que existan y se
tengan a la vista todos los elementos
sustanciales que deban tenerse en
cuenta gz} procedense a Ja revisiéon de
la semtencia de Wque se trate, para
que, previo su examen y estudio,
puedamn ser apreciadas y resueltas
con acierto las cuestiones litigiosas
planteadas y discutidas en el pleito;
y como aqui faltan esos elementos
de comprobacién indispensables para
pronunciarse, conforme a la resultan-
cia’ que ofrezcan, respecio al fondo
del asunto, porque en reaflidad se ca-
nece de expediente administrativo y
sin € no es posible juzgar acerca
del derecho que pueda asistir a los
Ayuntamientos discordamtes, c¢omo-
consecuencia, en aplicacién del De-
creto de 23 de febrero ide 1940, la Sa-
la declara fenecido e] recurso,
(S. 20-1-43).

Personal—Concurso de méritos de
Inspector Farmacéutico. —

Limitandose Ja convocatoria a ex-
Ppresar que log interesados son llama~
dos a un concurso de méritos, sin
mayor especificacion, no fué estable-
cida norma ninguna reglada, por lo
que hubo de quedar expedita la facul-
tad de ja Conporacién para apreciar
iibremente los méritos Que alegaran
los concurrentes, sin que de ningin
modo pudiera lesionar derecho algu-
no preestablecido que asistiera a los
concursantes propuestos.

(S. 23-1-43).

'Procedimiento—Formalidad d el

articulo 42 de la Ley.

La prevencién del articulo 42 de
nuestra Ley, atendido su caraocter
formulario, viene siendo aplicada por
la doctrina, muy peiterada, de la Sa-
la, en el sentido de la maxima am-
plitud, y entendiendo que aquellos
requisitos han de darse por cumpli-
dos cuando sus distintos extremos
aparecen sefialados en todo &} cuerpo
de la demanda, y aun también cuamn-
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do .resultan del conjunto de dicho
escrito y del inicial de] recurso; de
cuya doctrina, aplicada al caso .pre-
gente, se deduce la improcedencia de
la excepciéon que la semtencia estima,
porque aguf, al acudir amte el Tri-

buna) Provincial, se invocaron los"

articulos 253 y 255 dex Estatuto mu-
nicipal que Pprecisan la competencia
de su jurisdiccion y la fimmeza del
acuerdo recurrido, efectuandolo den-
tro del término fijado para utilizar
esta via junisdicciomal, y se relata y
dazona que €] interesado acudié al
oconcurso de que se trata, en el que
invoca méritos superiores a flos del
favorecido con la resolucién que pide
ee revoque, particulares de Jos que re-
sulltan la personalidad y accion del
recurrente y sus pretensiones respec-
to al fondo del litigio.

(S. 26-1-43).

Accion publica,

Ey1 artfculo 253 dei Estatuto muni-
cipal autoriza el ejercicio de la ac-
cidén contencicso-administrativa en
materia municipal por dos motives
que se distinguen en cada uno de
ios dos niumerog gque comprende:
l.o por lesion de derechos adminis-
trmativos del recurrente o sea €l Te-
curso subjetivo tradicional; y 2.0 por
infraccion de disposiciones adminis-
trativas con fuerza legal, cuya obser-
vancia pida cualquier vecino o Cor-
poracidén, aunque no hayamn sido
algraviados individualmente en sus
derechos, es decir, un wvendadero re-
cunso de accién popular, novedad in-
troducida en la materlia contencicso-
administrativa, aunque limitada a %a
esfera que 'se regula por €1 Estatu-
to municipall; y atentos a esta clara
dualidad de recursos, -para decidir
ocon acierto, se impone esclarecer cuil
de ellos sela e] que utilizaron len este
pleito los recurrentes, y si, al ejer-
citarto, han procedido en forma vy
modo viables, .

Ejercitandose esta aocién publica
en el presente caso y citindose oo-
mo infringido el Reglamento Provi-
siona] de fucionarios administratives
maunicipales, como esta aoccién es re-
gervada a los vecinos del Municipio
de que se trate y es ademas requisi-
to también que la observancia de kas
disposiciones obligadas se hubiere re-
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clamado en via gubernativa, lo que
no ocurnié aqui, y como tampoco se
cité expresamente que se ejercitaba
la accién publica indicada, sino que
ee hablé en la demanda de Qque €l
acuerdo impugnado vulneraba e] de-
recho administrativo de los recla-
mantes, se demiega 1a aplicacion ded
recurso objetivo.

(S. 28-1-43).

Procedimiento.—Defecio de perso-
nahdad. —

Habiéndose concertado el contrato
entre el Ayuntamiento y una Ta-
z6n wocial y habiéndose imtenpuesto
la demanda por el representante de
esa entidad, pero a su propio nom-
bre, procede aceptar la excepcién de
falta de personalidad «en e] actor por
incumplimiento del -articulo 248 del
Reglamento jurisdiccional.

(8. 9-2-43).

Extralimitacion de funciones.

B} Ayuntamiento acordé destituir
a] facultativo que desemypefiaba la pla-
za de Director de un Hogpital que
era una Iinstituciéon de bencficencia
particular y respecto a la cual ejer-
cia €l patronazgo €] Ayuntamiento,
bajo pretexto de que por ser médico
tocdlogo era incompatible con el se-
gundo 'de dichos cargos.

Cualquiera que sea €] derecho vul-
nerado, es doctrina sentada en mmul-
titud de sentencias del Tribunal Su-
premo de Justicia, entre otras las ci-
taldas en los vistos, que al.acudirse
a esta jurisdiccién por la naturadeza
de] mismo acuendo y tramite orde-
nado al notificarlo, solicitindose 1la
nulidad de 1los mismos, corresponde
al Tribuna) resolver jpor imperativos
de justicia si la Administracién obré
o no con facultad jegal, a fin de po-
derse declarar la nulidad si la nreso-
bucién ce-dicté con manifiesta incom-
petencia, como sucede en este caso,
ya que el Ayuntamiento, como tal en-
tidad, no puede acondar sobne asuntos
ajenos a % Administracién, aungue
pudieran estarle conferidos en otro
orden segun la naturaleza de la ins-
tdtucion 'y tas facultades que le fue-

gen conferidas a tenor de lo dispues- 367
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to en 'a Institucién de 14 de marzo
de 1899, en su articulo 33 y siguien-
tes.

Al resolver esta jurisdiccién, wsin
limitacién alguna, en cuanto a la
competencia de
como tunico medio de abrir camino
a la subsanacién de! derecho parti-
cular violado, segin la dociring sen-

tada en las referidas sentencias, mo
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la Administraciém, .

entra en el fondo dej asunto, y por
ello eg Obice para mesolver en este
tramite sobre €] abono de los suel-
dos no percibidos, si bien la propia
nulidad del acuerdo, por wserlo sobre
materia ajena a la competencia de
ia Administracion deja expedito el
camino para obtener la reparacién
del derecho perturbado.
(S. 12-243).
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